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Rada Miejska w Brzesku
Komisja Porzadku Publicznego i Rozwoju

Protokot 1/2026

Komisja Budzetu i Finanséw, Komisja Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Rady
Miejskiej w Brzesku, Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu, Komisja Rewizyjna, Komisja Spraw
Spotecznych - wspdlne posiedzenie komisji w dniu 2026-01-21

Miejsce posiedzenia: Sala posiedzen Urzedu Miejskiego w Brzesku ul. Bartosza Gtowackiego 51
Obrady rozpoczeto 2026-01-21 o godzinie 10:00, a zakoriczono o godzinie 11:51 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzieto udziat 5 cztonkow.
Obecni:

1. Piotr Duda

2. Janusz Filip

3. Krystyna Gibata
4. Roman Gurgul
5. Daniel Szczupat

Ponadto w posiedzeniu wzieli udziat:

1. Zastepca Burmistrza Grzegorz Brach

2. Zastepca Dyrektora FK Marzena Zacher

3. Przewodniczgca Zespotu Interdyscyplinarnego ds. Przeciwdziatania Przemocy Domowej
Ludmita Kochanska

Ad.1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Wspdlne posiedzenie komisji statych Rady Miejskiej w Brzesku zostato otwarte
0 godzinie 10:06. Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej, ktéry przewodniczyt obradom powitat
wszystkich zebranych.

W posiedzeniu uczestniczyli zaproszeni goscie, w tym Pani Ludmita Kochanska, przedstawicielka
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej a takze Zastepca Burmistrza Grzegorz Bracha.

Nastepnie, zgodnie z procedura, przewodniczgcy poszczegdlnych komisji statych dokonali
formalnego otwarcia posiedzen swoich gremidw:

e Komisji Rewizyjnej

e Komisji Budzetu i Finanséw
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e Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska
e Komisji O$wiaty, Kultury i Sportu

e Komisji Porzagdku Publicznego i Rozwoju

e Komisji Spraw Spotecznych

Po sprawdzeniu listy obecnosci drogg elektroniczng, stwierdzono kworum niezbedne do
podejmowania prawomocnych decyzji we wszystkich komisjach

Glosowano w sprawie:

Sprawdzenie obecnosci

Wyniki glosowania

OBECNY: 5, NIEOBECNY: 0

Wyniki imienne:

OBECNY (5)
Piotr Duda, Janusz Filip, Krystyna Gibata, Roman Gurgul, Daniel Szczupat

NIEOBECNY (0)
Ad.2. Przyjecie porzadku posiedzenia komisji.

Radnym przedstawiono proponowany porzadek wspdlnego posiedzenia. Prowadzacy zapytat
o ewentualne wnioski dotyczgce zmiany w przedstawionym planie obrad.

Nie wniesiono zadnych wnioskdéw o zmiane porzadku obrad. W zwigzku z powyzszym, zostat on
przyjety w brzmieniu przedstawionym radnym.

Po formalnym przyjeciu porzadku obrad, zamknieto punkt drugi i przystgpiono do realizacji
kolejnego punktu.

Ad.3. Informacja na temat uwag wniesionych do protokotéw komisji z posiedzen odbytych
w grudniu 2025.

Do protokotéw z poprzednich posiedzen komisji nie wptynety zadne uwagi ani wnioski o ich
korekte.
W zwigzku z brakiem wniesionych uwag, protokoty z poprzednich posiedzen uznano za przyjete.
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Ten strategiczny punkt porzgdku obrad miat na celu zapoznanie radnych ze skalg problemu

Ad.4. Sprawozdanie z dziatalnosci Zespotu Interdyscyplinarnego za rok 2025.

przemocy domowej na terenie gminy oraz przedstawienie oceny skutecznosci dziatan
profilaktycznych i interwencyjnych podejmowanych przez Zespét Interdyscyplinarny w 2025
roku. Sprawozdanie przedstawita Pani Ludmita Kochanska z Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej.

Prezentacja sprawozdania przez przedstawicielke MOPS:

Przewodniczaca Zespotu Interdyscyplinarnego Ludmita Kochanska przedstawita kluczowe
informacje dotyczgce funkcjonowania Zespotu oraz charakterystyki zjawiska przemocy domowej
w lokalnej spotecznosci. Najwazniejsze tezy jej wystgpienia obejmowaty:

e Kontekst problemu: Czynniki spoteczno-ekonomiczne, takie jak bezrobocie, problemy
mieszkaniowe, ubdstwo oraz uzaleznienia, prowadzg do ostabienia wiezi rodzinnych i eskalacji
konfliktdw, ktérych skutkiem bywa przemoc, naruszajgca podstawowe prawa i godnosc
cztowieka.

* Rola i sktad Zespotu: Zespdt Interdyscyplinarny, powotany zarzagdzeniem Burmistrza w dniu
12 pazdziernika 2023 r., sktada sie z 11 specjalistéw reprezentujgcych kluczowe instytucje:
MOPS, oswiate, stuzbe zdrowia, policje, kuratoréw sgdowych, prokurature oraz organizacje
pozarzgdowe. Stanowi on podstawowy element lokalnego systemu przeciwdziatania przemocy
domowe;j.

e Kluczowe dane statystyczne za 2025 r.

° 68 — liczba nowych procedur "Niebieskiej Karty" wszczetych w 2025 roku (dotyczgcych 68
rodzin).

o 64 — liczba procedur kontynuowanych z lat poprzednich.
0132 —tgczna liczba rodzin objetych czynng procedurg w ciggu roku.
o 246 — liczba spotkan grup diagnostyczno-pomocowych.

o 88 — liczba rodzin objetych 9-miesiecznym monitoringiem po formalnym zakoriczeniu
procedury.

tacznie dziataniami Zespotu objetych byto ponad 220 rodzin z terenu gminy.

e Formy pomocy: Gtéwne dziatania pomocowe i naprawcze obejmowaty poradnictwo
psychologiczne, prawne i socjalne dla oséb dotknietych przemocg. Osoby stosujgce przemoc
kierowano na programy korekcyjno-edukacyjne. Sktadano takze wnioski do sgdu rodzinnego
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o wglad w sytuacje rodziny oraz zawiadomienia do prokuratury w przypadku podejrzenia
popetnienia przestepstwa.

e Wspotpraca i profilaktyka: Podkreslono znaczenie wspdétpracy miedzyinstytucjonalne;j.
Przedstawiciele Zespotu brali udziat w konferencjach organizowanych przez Sgd Rejonowy oraz
Starostwo Powiatowe, co pozwolito na wymiane doswiadczen i wypracowanie wspdlnych
standardéw dziatania, zwiekszajac skutecznos¢ podejmowanych interwenciji.

Dyskusja nad sprawozdaniem
Po prezentacji sprawozdania odbyta sie dyskusja, w ktdrej gtos zabrali radni.

e Radna Barbara Borowiecka, jako Przewodniczgca Komisji Spraw Spotecznych, zabrata gtos,
zaznaczajac, ze nie czyni tego w formie zapytania, poniewaz przygotowane sprawozdanie

z dziatalnosci zawiera szczegétowe informacje dotyczgce funkcjonowania zespotu. Wskazata, ze
jest to grupa kompetentnych oséb oraz specjalistéw podejmujgcych dziatania wobec zaistniatych
sytuacji oraz wynikajgcych z nich potrzeb, w szczegdlnosci w zakresie udzielania pomocy osobom
lub rodzinom znajdujgcym sie w trudnym potozeniu lub kryzysie.

Radna podkreslita, ze z przedstawionych danych wynika skala réznych sytuacji dotyczgcych
zaréwno pojedynczych oséb, jak i catych rodzin. Zwrdcita uwage, ze cze$¢ oséb nie radzi sobie

z problemami z réznych powoddéw. Wskazata, ze Zesp6t Interdyscyplinarny, stanowigcy element
systemu przeciwdziatania, jest z zatozenia ukierunkowany na niesienie bezposredniej pomocy
adekwatnej do zdiagnozowanych potrzeb.

Zaznaczyta, ze zgodnie ze swojg rolg, zatozeniami oraz przyjetym celem zespdf realizuje te
dziatania skutecznie, co oceniane jest pozytywnie, poniewaz realne potrzeby i problemy sg
rozwigzywane. Podkreslita, ze nadrzednym celem jest zapewnienie bezpieczenstwa w rodzinach
objetych wsparciem.

Na zakoriczenie Radna zwrdcita sie do Przewodniczgcej z prosbg o przekazanie catemu zespotowi
informacji, ze ich praca jest zauwazalna i doceniana, a przedstawione dane okreslajgce skale
zjawisk wskazujg na konieczno$é kontynuowania dalszych dziatan. Podziekowata za
przedstawione sprawozdanie.

* Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Kamil Tragba wskazat, ze w ramach ujecia statystycznego
interesuje go, jak w okresie ostatnich pieciu lat ksztattowata sie liczba zgtoszen dotyczacych
procedury Niebieskiej Karty oraz ogélnie sytuacji rodzinnych. Zapytat, czy w tym zakresie
widoczna jest tendencja wzrostowa czy spadkowa oraz jak przedstawiajg sie te dane z punktu
widzenia statystycznego.

e Odpowiedz Pani Ludmity Kochanskiej: Przedstawicielka MOPS wyjasnita, ze odnotowano
znaczny wzrost liczby wszczynanych procedur po nowelizacji ustawy w 2023 roku. Jedna
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z kluczowych zmian byto uznanie dzieci bedgcych swiadkami przemocy za osoby jej doznajgce.
Wskazata rowniez na pozytywne efekty dziatan edukacyjnych i profilaktycznych prowadzonych
w szkotach, ktore zwiekszajg swiadomos¢ dzieci i mtodziezy. Dodatkowo jako bardzo skuteczne
narzedzie, wskazatfa policyjne nakazy natychmiastowego opuszczenia lokalu przez sprawce
przemocy, co daje ofiarom czas na podjecie dalszych krokéw prawnych.

Gtosowanie w sprawie przyjecia sprawozdania.

Po zakonczeniu dyskusji przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem sprawozdania z dziatalnosci
Zespotu Interdyscyplinarnego za rok 2025.

Glosowano w sprawie:

Komisja pozytywnie zaopiniowata Sprawozdanie z dziatalnosci Zespotu Interdyscyplinarnego za
rok 2025.

Wyniki gtosowania

ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GtOSU: 0, NIEOBECNI: O

Wyniki imienne:

ZA (5)
Piotr Duda, Janusz Filip, Krystyna Gibata, Roman Gurgul, Daniel Szczupat

PRZECIW (0)

WSTRZYMULIE SIE (0)

BRAK GtOSU (0)

NIEOBECNI (0)

Ad.5. Plan pracy komisji na rok 2026.

W ramach tego punktu radnym przedstawiono do zaopiniowania projekt planu pracy statych
komisji Rady Miejskiej na rok 2026. Dokument zostat wczesniej udostepniony cztonkom komisji
drogg elektroniczna.

Nie zgtoszono zadnych uwag ani propozycji zmian do przedstawionego projektu planu pracy.
Wobec tego przystgpiono do glosowania.

Gtosowano w sprawie:

Komisja pozytywnie zaopiniowata propozycje planu pracy komisji na rok 2026. PPiR

Wyniki gtosowania
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ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GtOSU: 0, NIEOBECNI: O

Wyniki imienne:

ZA (5)
Piotr Duda, Janusz Filip, Krystyna Gibata, Roman Gurgul, Daniel Szczupat

PRZECIW (0)
WSTRZYMUIE SIE (0)
BRAK GLOSU (0)
NIEOBECNI (0)

Ad. 6. Sprawy biezace i wolne wnioski - analiza pism, projektéw uchwat skierowanych do
rozpatrzenia przez komisje.

Analiza pism i wnioskow

e Informacja dla Komisji Rewizyjnej: Komisja Rewizyjna przyjeta do wiadomosci zbiorcze
zestawienie umorzonych naleznosci. Do przedstawionej informacji nie wniesiono zadnych uwag.

W dyskusji gtos zabrali radni:

¢ Radna Mastalska-Sowa poinformowata, ze zgtosili sie do niej mieszkaricy, w szczegdlnosci

z rejonu rynku, sygnalizujgc problem zwigzany z parkowaniem. Wskazata, ze doradzita
mieszkancom ztozenie pisma w tej sprawie. Podkreslita, ze mieszkancy majg trudnosci

z parkowaniem w wskazanym rejonie, poniewaz po przyjezdzie okazuje sie, ze wszystkie miejsca
postojowe s3 zajete.

Radna zaznaczyta, ze ma swiadomosé, iz parking zlokalizowany przy rynku zachodnim nie moze
zostaé objety strefg parkowania ptatnego, mimo rozwazan dotyczacych ewentualnego
wprowadzenia rotacji miejsc. Wyjasnita, ze nie jest to mozliwe ze wzgledu na zabytkowy
charakter rynku oraz brak mozliwosci wyznaczenia i oznakowania miejsc postojowych poprzez
malowanie linii.

Dodata, ze pojawiajg sie rozwazania, czy istnieje mozliwos¢ wydzielenia miejsc parkingowych
przeznaczonych wytgcznie dla mieszkancéw, jednak obecnie nie ma wiedzy, czy takie rozwigzanie
bytoby mozliwe, biorgc pod uwage organizacje ruchu w obrebie rynku oraz jego przeciwnej
strony. Zwrdcita réwniez uwage, ze mieszkancy czesto otrzymujg wezwania od policji dotyczace
nieprawidtowego parkowania.

W odpowiedzi Zastepca Burmistrza Grzegorz Brach oznajmit, ze rozwigzaniem moze zajac¢ sie
Brzeski Osrodek Sportu i Rekreacji, ktéry administruje tym terenem. Wskazat, ze jesli zostanie
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wprowadzona strefa parkowania, wéwczas mozliwe bedzie wydawanie abonamentow dla
mieszkancow. Zaznaczyt, ze jezeli nie zostanie ustanowiona strefa, a inzynieria zespotu ruchu
drogowego nie zaakceptuje lub nie wskaze konieczno$ci wprowadzenia zakazu zatrzymywania
i postoju, to jest to droga publiczna, na ktérej kazdy ma prawo sie zatrzymad. Dodat, ze
wprowadzenie strefy parkowania wigzatoby sie z obowigzkiem optat dla wszystkich
uzytkownikdw, a kazdy, kto bedzie chciat tam postawié pojazd, bedzie musiat za to zaptaci¢.

Radna Mastalska-Sowa wskazata, ze z informacji uzyskanych od mieszkancéw wynika, iz w tym
miejscu nie moze zosta¢ wprowadzona strefa parkowania z uwagi na brak mozliwosci
oznakowania poziomego, co wynika ze zabytkowego charakteru rynku. Zaznaczyta, ze
mieszkancy zauwazajg, iz samochody parkujg tam przez kilka dni, co powoduje brak rotacji
miejsc postojowych.

Zastepca Burmistrza Grzegorz Brach odpowiedziat, ze problem wynika z braku strefy
parkowania, dlatego samochody mogg tam stac bez ograniczen czasowych. Wyjasnit, ze
zniesienie ptatnego parkingu lub wprowadzenie darmowego parkowania spowodowatoby
blokowanie miejsc przez uzytkownikéw, a sytuacja ta bytaby powszechna na wszystkich
parkingach. Burmistrz wskazat, ze obecnie nie ma mozliwosci prawnej w ramach ustawy Prawo
o ruchu drogowym, aby wprowadzi¢ znak zakazu zatrzymywania i postoju, ktéry nie dotyczytby
okreslonej grupy oséb, poniewaz jest to droga publiczna, na ktérej wszyscy majg takie same
prawa. Podkreslit, ze albo istnieje strefa parkowania, co umozliwia wydawanie abonamentow,
albo strefy nie ma i wowczas dostep do parkowania majg wszyscy uzytkownicy drég publicznych.

Zwrocit uwage, ze wyznaczenie indywidualnych miejsc parkingowych dla mieszkarncéw na
terenach publicznych jest praktycznie niemozliwe bez wprowadzenia abonamentu, a abonament
moze by¢ wydawany tylko w ramach strefy parkowania. Dodat, ze strefa moze zostaé
wprowadzona jedynie tam, gdzie ustawodawca na to zezwala, co sprawia, ze rozwigzanie
problemu jest bardzo trudne.

Radna Mastalska-Sowa zapytata, czy w zwigzku z tym mieszkancy, chcgc wystgpié z inicjatywa
w tej sprawie, powinni skierowac swoje wystgpienie bezposrednio do Brzeskiego Osrodka
Sportu i Rekreacji?

Zastepca Burmistrza Grzegorz Brach odpowiedziat, ze tak, wskazujac, iz pismo powinno zostac
skierowane bezpos$rednio do Brzeskiego Osrodka Sportu i Rekreacji, z jednoczesnym
przekazaniem do wiadomosci Burmistrza, co pozwoli na ewentualne rozwazenie sprawy.

eRadna Barbara Borowiecka zabrata gtos, informujac, ze chciataby przedstawié sprawe, ktdra
wptyneta do niej od dwéch osdb. Nastepnie odczytata tre$é wiadomosci, w ktdrej zwrdcono sie z
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prosbg o szczerg odpowiedz na pytanie, czy radni, gtosujgc za wprowadzeniem strefy ptatnego
parkowania przy ulicy Uczestnikdw Ruchu Oporu, mieli Swiadomos¢ problemoéw z wjazdem i
wyjazdem z posesji zlokalizowanych przy tej ulicy.

Wskazata, ze jest to ulica o duzym natezeniu ruchu, przy ktérej znajduja sie przystanki
autobusowe, w tym przystanki komunikacji autobusowej i busowej. Zaznaczyta, ze wprowadzone
rozwigzanie zmusza mieszkaricow do ponoszenia optat abonamentowych, nie poprawiajgc
jednoczesnie mozliwosci postoju pojazddw.

Mieszkanka w wiadomosci poprosita o krotkg odpowiedz na zadane pytanie w formie ,tak” lub
,hie”, zaznaczajac, ze odpowiedz ta bedzie jednoznaczna z posiadaniem lub brakiem
Swiadomosci radnych co do istniejgcych problemow. Na tej samej ulicy jest teren zalewowy,

a kanalizacja burzowa do tej pory nie zostata naprawiona. W dalszej czesci wiadomosci
mieszkanka, odnoszac sie do lokalizacji zgtoszenia, zwrdcita sie do przewodniczgcego osiedla z
pytaniem, czy miat Swiadomos¢ duzego natezenia ruchu w tym rejonie. Na zakoriczenie
zaapelowata o udzielenie odpowiedzi, podkreslajgc, ze musi przekazac jg osobom, ktére zgtosity
sprawe.

W odpowiedzi Zastepca Burmistrza Grzegorz Brach przedstawit kilka kwestii majgcych na celu
doprecyzowanie oraz opisanie rzeczywistego stanu sytuacji. Wskazat, ze po pierwsze w tym
rejonie nie wystepuje teren zalewowy, poniewaz zadna mapa ani zadna dokumentacja nie
potwierdza istnienia terenu zalewowego w tym miejscu. Po drugie zaznaczyt, ze kanalizacja
burzowa nie zostata uszkodzona i w zwigzku z tym nie wymagata naprawy. Wyjasnit, ze nie
zostata jeszcze ukonczona dokumentacja dotyczgca odprowadzenia wéd z kanalizacji burzowe;j
do odbiornika, w tym do rzeki Uszwicy, a obecnie trwajg prace projektowe w tym zakresie.

Zastepca Burmistrza podkreslit, ze trzeci aspekt jest kluczowy dla omawianej sprawy. Zwrdcit
uwage, ze to wlasnie mieszkancy tej ulicy, korzystajgc z przystugujgcego im prawa, uczestniczyli
w akcji zbierania podpiséw, ktérej celem byto niedopuszczenie do skierowania autobuséw

i buséw na dworzec PKS, wskazujgc jednoczesnie, ze ulica ta jest odpowiednim miejscem do
zatrzymywania sie autobuséw. Dodat, ze sporzadzane byty listy protestacyjne podpisywane przez
mieszkancéw m.in. Gnojnika, Gosprzydowej, Szczurowej oraz Uszwi.

Zastepca Burmistrza zaznaczyt, ze gdyby autobusy i busy nie zatrzymywaty sie w tym miejscu, a
rozpoczynaty kursy z dworca PKS, wéwczas zatoki autobusowe, ktdre obecnie sg wykorzystywane
przez te pojazdy, mogtyby zostac przeznaczone na miejsca parkingowe, a cata ulica po drugiej
stronie zyskataby dodatkowe miejsca postojowe. Potwierdzit, ze natezenie ruchu w tym rejonie
jest duze, a przez ulice regularnie przejezdzajg bardzo duze autobusy, ktére dodatkowo
zatrzymuja sie na przystankach. Wskazat, ze w tym rejonie nie ma miejsc parkingowych, co
powoduje brak mozliwosci pogodzenia funkcjonowania przystankow autobusowych i busowych z
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zapewnieniem miejsc postojowych. Zaznaczyt, ze nie jest mozliwe jednoczesne utrzymanie
zatrzymywania sie autobuséw i buséw w tym miejscu oraz zapewnienie miejsc parkingowych po
przeciwnej stronie ulicy.

Zastepca Burmistrza odnidst sie réwniez do argumentu dotyczgcego istnienia w tym rejonie tzw.
centrum, wskazujac, ze nie znajdujg sie tam zadne urzedy, instytucje publiczne ani placowki
oswiatowe. Podkreslit, ze osoby korzystajgce z komunikacji autobusowej, w szczegdlnosci mtodzi
ludzie, w zdecydowane] wiekszosci przypadkdéw mogg dojs¢ pieszo do miejsca zatrzymywania sie
autobusdéw, tak jak ma to miejsce w wielu miastach w Polsce, a dojscie z ulicy Uczestnikow
Ruchu Oporu do rejonu Dworca Autobusowego nie stanowi znacznej odlegtosci.

¢ Analiza wniosku PPZOL o zwolnienie z podatku od nieruchomosci: Byt to kluczowy i ztozony
temat dyskus;ji.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej Kamil Trgba oznajmit, ze zostaje na obradach komisja
finanséw ze wzgledu na powyzszy wniosek.
Natomiast pozostate komisje mogg zakonczy¢ juz prace.

Zastepca Burmistrza Grzegorz Brach podkreslit, ze nie chce ingerowaé w sposéb procedowania
spraw przez komisje, jednak zwrdécit uwage, ze w omawianej kwestii nie chodzi o jednorazowe
zaopiniowanie wniosku o umorzenie zalegtego podatku. Zaznaczyt, ze sprawa dotyczy trwatego
podjecia uchwaty przez catg Rade Miejska, wprowadzajgcej na rok 2026 i lata kolejne zwolnienia
przedmiotowe. Zaznaczyt, ze nie jest to kwestia umorzenia zalegtego podatku, poniewaz w tym
przypadku zalegtos¢ podatkowa nie wystepuje, ani tez sprawa, ktdrg opiniuje komisja wtasciwa
do spraw umorzen.

Wskazat, ze PPZOL wystgpit z wnioskiem o zastosowanie na rok 2026 i lata nastepne, jego
zdaniem dos¢ ryzykownej taktyki, polegajacej na wprowadzeniu do uchwaty Rady Miejskiej
zwolnienia przedmiotowego dotyczgcego wszystkich nieruchomosci tego typu. Dodat, ze
zwolnienie to ma by¢ skonstruowane w taki sposéb, aby nie mozna byto zidentyfikowaé
konkretnego podmiotu korzystajgcego z preferencji podatkowej, co oznaczatoby, ze wszyscy
prowadzgacy na takich nieruchomosciach podobng dziatalno$é byliby zwolnieni z podatku,
réwniez podmioty prywatne.

W dalszej czesci wypowiedzi Zastepca Burmistrza postawit pytanie, czy wprowadzenie takiego
rozwigzania nie pozbawi gminy Brzesko znacznej czesci dochodéw. Zauwazyt przy tym, ze z ustug
PPZOL korzystajg mieszkancy catego powiatu, dlatego, warto zastanowic sie, czy to gmina
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Brzesko powinna pozbawiac sie czesci dochoddw, zarowno z tego konkretnego podmiotu, jak i z
innych podobnych.

Na zakonczenie Burmistrz wyrazit zadowolenie z obecnosci osoby lepiej przygotowanej
merytorycznie w tym zakresie i zapowiedziat oddanie gtosu Pani Marzenie Zacher.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Finanséw Anna Lubowiecka poprosita w tym miejscu o gtos,
wyjasnita, iz propozycja, dotyczgca zakoriczenia obrad pozostatych komisji i pozostania na sali
jedynie Komisji Finansowej, byta jej wtasng inicjatywa. Wyjasnita, ze propozycja ta wynikata

z wczesniejszej praktyki posiedzen komisji, podczas ktorych sprawy stricte finansowe byty dalej
procedowane przez Komisje Finansowg, pozostajgcg na sali w celu rozpatrywania spraw
merytorycznie do niej przypisanych. Jednoczesnie Przewodniczgca przyznata, ze w obecnej
sytuacji, gdy omawiany temat jest powazny i wymaga szerszej wiedzy, ktérg powinni posiadaé
wszyscy radni, jej wczesniejsza propozycja moze nie byé wtasciwa. W zwigzku z tym zwrdcita sie
z proshg, aby wszyscy cztonkowie wszystkich komisji pozostali na sali i wystuchali informacji
przedstawionej przez panig dyrektor, ktora, jak zaznaczyta, przyblizy radnym przedmiotowg
tematyke.

Szczegdtowe wyjasnienia Zastepcy Dyrektora Wydziatu Finansowo-Ksiegowego:

Zastepca Dyrektora Marzena Zacher wyjasnita, ze wnioskodawca powotuje sie na art. 7 ust. 3
ustawy o podatkach i optatach lokalnych, ktéry daje radzie gminy mozliwosé wprowadzenia
zwolnien przedmiotowych innych niz przewidziane w ustawie. Zaktad wskazuje, ze zwolnienia
takie powinny w pierwszej kolejnosci obejmowac nieruchomosci wykorzystywane do realizacji
zadan o charakterze publicznym, jak w przypadku placowki, ktdrej organem zatozycielskim jest
Starosta Brzeski.

Dyrektor zaznaczyta, ze w uzasadnieniu wniosku podniesiono trudng sytuacje finansowa
podmiotéw prowadzgcych publiczng dziatalno$é leczniczg, wynikajgca z niedofinansowania
systemu ochrony zdrowia ze srodkdéw budzetu panstwa. Wskazano réwniez, ze zaktad nie jest
nastawiony na osigganie zysku, lecz na Swiadczenie pomocy zdrowotnej na rzecz mieszkancéw
miasta Brzeska oraz catego wojewddztwa matopolskiego. Zaktad dysponuje 62 tézkami, w tym 22
tézkami hospicjum stacjonarnego oraz prowadzi hospicjum domowe. Podkreslono, ze srodki
przekazywane przez Narodowy Fundusz Zdrowia sg niewystarczajgce i nieadekwatne do kosztéw
funkcjonowania placéwki, co w dtuzszej perspektywie moze zagrozic jej ptynnosci finansowe;.

Dyrektor dodata, ze zaktad jest Swiadomy obowigzkdéw wynikajgcych z przepisow prawa, w tym
art. 84 Konstytucji RP, naktadajgcego obowigzek ponoszenia ciezaréw i Swiadczen publicznych,
jednak, majac na uwadze mozliwosci przewidziane w przepisach, wnosi o rozwazenie
zastosowania zwolnienia w podatku od nieruchomosci.
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Wyjasnita jednoczesnie, ze Rada Miejska nie moze wprowadzi¢ zwolnienia podmiotowego
skierowanego do konkretnego podmiotu. Ewentualne zwolnienie musiatoby mie¢ charakter
przedmiotowy i dotyczy¢ okreslonego rodzaju nieruchomosci, bez wskazywania konkretnego
podatnika. W praktyce oznaczatoby to zwolnienie wszystkich nieruchomosci zajetych na
dziatalnos¢ leczniczg, co objetoby wszystkich podatnikéw prowadzacych taka dziatalnos¢ na
terenie gminy.

Dyrektor zwrdcita uwage na skutki finansowe takiego rozwigzania dla budzetu gminy. Obecnie
stawka podatku od nieruchomosci dla budynkdéw zajetych na dziatalnos¢ leczniczg wynosi 7,27 zt
za 1 m? i jest stawkg maksymalng, przy czym dziatalnos¢ lecznicza juz korzysta z preferencyjnego
opodatkowania w poréwnaniu do pozostatych rodzajow dziatalnos$ci gospodarczej. Dla
poréwnania maksymalna stawka dla innych rodzajéw dziatalnosci wynosi 35,53 ztza 1 m?, a w
gminie zostata ona dodatkowo obnizona do 28,42 zt. Oznacza to, ze podmioty lecznicze juz
obecnie objete sg znaczgco nizszg stawka podatku.

Wskazata, ze przy uwzglednieniu powierzchni wskazanej we wniosku skutek finansowy dla
budzetu gminy w odniesieniu do tej konkretnej nieruchomosci wynidstby okoto 14 600,75 zt
rocznie. Natomiast w przypadku wprowadzenia zwolnienia obejmujgcego wszystkich podatnikéw
prowadzgcych dziatalnos$¢ leczniczg, faczny skutek dla budzetu gminy wynidstby okoto 173 243 zt
rocznie.

Dyrektor podniosta réwniez kwestie formalne, wskazujac, ze zwolnienie musiatoby obejmowac
caty rok podatkowy, podczas gdy czes¢ podatnikdéw ztozyta juz deklaracje, i organ podatkowy
przystapit do naliczania podatku. Wprowadzenie zwolnienia wigzatoby sie z koniecznoscig
sktadania korekt informacji podatkowych. Ponadto zaznaczyta, ze takie zwolnienie stanowitoby
pomoc publiczng, poniewaz dziatalnos¢ lecznicza jest dziatalnoscig gospodarcza, co oznacza
koniecznos$¢ uzyskania opinii Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdéw oraz realizacji
obowigzkdw sprawozdawczych i dokumentacyjnych wobec podmiotéw korzystajgcych z pomocy.

Na zakonczenie Dyrektor wskazata, ze podjecie uchwaty w tym zakresie na lata kolejne wigzatoby
sie z trwatym ograniczeniem dochoddéw budzetowych gminy, po czym poinformowata, ze jest
gotowa udzieli¢ odpowiedzi na ewentualne pytania radnych.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Finanséow Anna Lubowiecka zabrata gtos, wskazujac, ze nie
ma pytan do przedstawionych wyjasnien, poniewaz dyrektor przedstawita sprawe bardzo
szczegbtowo i jasno. Zaznaczyta jednak, ze nasunety jej sie pewne refleksje. Jej pierwszym
wrazeniem byto to, ze zaktad jest zlokalizowany na terenie gminy Brzesko, podczas gdy

w przypadku jego umiejscowienia w innej gminie to wiasnie ta jednostka samorzadu
terytorialnego ponositaby konsekwencje finansowe zwigzane z jego funkcjonowaniem.
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Radna podkreslita, ze zaktad realizuje bardzo wazne i potrzebne zadania oraz stuzy mieszkaricom,
jednak korzystajg z niego nie tylko mieszkanicy Brzeska, lecz takze mieszkaricy catego powiatu,

a nawet, jak wynika z tresci pisma, réwniez osoby spoza powiatu, z terenu wojewddztwa
matopolskiego. W jej ocenie oznacza to, ze gmina Brzesko musiataby ponies¢ petne koszty
finansowe takiego rozwigzania, co zostato wczesniej przedstawione w wyliczeniach dotyczacych
skutkéw budzetowych.

Na zakoriczenie radna zadata pytanie, czy gmina miata juz wczesniej do czynienia z podobnym
przypadkiem, tj. czy po raz pierwszy wptynat wniosek tego rodzaju, na przykfad ze strony szpitala
lub innego podmiotu leczniczego.

Zastepca Dyrektora Marzena Zacher wyjasnita, ze szpital sktadat w przesztosci wnioski

o umorzenie zalegtos$ci podatkowych, jednak miato to miejsce przed wprowadzeniem stawki
preferencyjnej. W tym okresie szpitale byty zréwnane z innymi przedsiebiorcami i obowigzywata
je wysoka stawka podatku od dziatalnosci gospodarczej. Po obnizeniu stawki o okoto 80% szpital
zaprzestat sktadania wnioskéw o umorzenie naleznosci, co nie oznacza, ze wczesniej
kazdorazowo uzyskiwat takg ulge. Pani Dyrektor zaznaczyta réwniez, ze argument
niedofinansowania nie moze skutkowac przenoszeniem kosztéw systemu finansowania opieki
zdrowotnej na gmine.

Zastepca Burmistrza Grzegorz Brach zwrdcit uwage, ze co do zasady podmioty z obszaru
finanséw publicznych powinny dziata¢ profesjonalnie. Zaznaczyt, ze wniosek zostat ztozony

w terminie zupetnie chybionym. Przypomniat, ze prace projektowe nad uchwatami podatkowymi
procedowane sg w listopadzie. W listopadzie procedowany jest réwniez projekt budzetu, wiec
dochody wskazane w budzecie w tej chwili musiatyby zosta¢ w jakis$ sposdb skorygowane.

Podkreslit rowniez, ze inne podmioty funkcjonujgce w oparciu o uchwate nie miatyby w tej chwili
jasnosci co do sytuacji. W zwigzku z tym uznat, ze nie jest to odpowiednie miejsce, czas ani
zakres dziatan. Burmistrz zaznaczyt, ze dziatania te sg niewatpliwie potrzebne i nikt nie
kwestionuje idei ani zasadnosci catej sfery, ktorg zajmuje sie powiatowy publiczny zaktad
leczniczy. Niemniej jednak wskazat, ze ewentualne problemy organu prowadzgcego

z finansowaniem nie powinny by¢ rozwigzywane poprzez zwolnienia tego typu, ktére
prowadzityby do utraty dochodéw bez mozliwosci ich rekompensaty z innych Zzrédet.

Dodat, ze decyzja nalezy do rady, ale zasugerowat, aby wzigé pod uwage argumenty
przedstawione przez panig dyrektor.

Przewodniczgcy Komisji GKiOS Daniel Szczupat poprosit Panig dyrektor o wyjasnienie, aby
dobrze zrozumiec. Zapytat, czy kwota, o ktérej méwiono, dla samego PPZOL-u wynosi 14 000 zt.
Zwrocit uwage, ze gdyby wprowadzono taka preferencje, nalezatoby objg¢ nig rowniez wszystkie
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podmioty, ktore juz korzystajg z preferencyjnych warunkéw w wysokosci 20% (czyli 7,27 z1).
Wdwczas, jak zaznaczyt, kwota dla budzetu wyniostaby blisko 180 000 zt rocznie.

Radny Bogustaw Babicz zwrdcit uwage, ze Pani dyrektor méwita o zwolnieniu podmiotowo-
przedmiotowym. Poprosit o jednoznaczne wyjasnienie, czy jest mozliwe zwolnienie tylko samego
PPZOL-u w oparciu o zwolnienie podmiotowo-przedmiotowe. Zaznaczyt, ze pani dyrektor nie
uzyta wprost takiego terminu, dlatego prosit o rozwianie watpliwosci czy zwolnienie obejmie
wszystkie placéwki stuzby zdrowia, w tym takze podmioty prywatne.

Zastepca Dyrektora Dyrektor Marzena Zacher w odpowiedzi na zadane pytania wyjasnita, ze
zwolnienie podmiotowe moze zosta¢ wprowadzone wytgcznie w drodze ustawy przez
ustawodawce, natomiast rada gminy nie ma mozliwosci wprowadzenia zwolnienia o charakterze
podmiotowym ani podmiotowo-przedmiotowym, tj. wskazujgcego na konkretne podmioty.
Wskazata, ze ewentualne zwolnienie nieruchomosci zajetych na dziatalnos¢ leczniczg w
uzytkowaniu publicznym oznaczatoby faktyczne objecie nim dwdch konkretnych podmiotéw
dziatajgcych na terenie gminy, co z pewnoscig zostatoby zakwestionowane przez Regionalng Izbe
Obrachunkowg jako organ nadzorczy. Zaznaczyta, ze jedynym dopuszczalnym rozwigzaniem
bytoby objecie zwolnieniem wszystkich nieruchomosci zajetych na dziatalnos¢ leczniczg, w tym
réwniez podmiotédw prywatnych i niepublicznych, takich jak gabinety lekarskie. Pani Dyrektor
poinformowata, ze skutkowatoby to zmniejszeniem dochoddw gminy o kwote 173 544 zt,
obliczong jako iloczyn powierzchni i obowigzujgcej stawki podatku. Dodafta, ze skutek ten
zostatby wykazany w Ministerstwie Finanséw i doliczony jako dochéd podatkowy na jednego
mieszkanca, co miatoby wptyw na wysokos¢ subwencji wyréwnawczej.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Kamil Traba zapytat, czy Pani Dyrektor posiada informacje,
jak wyglada sytuacja w zakresie zwolnien podatkowych dla osrodkéw leczniczych w innych
gminach powiatu brzeskiego. Zaznaczyt, ze chodzi m.in. o gmine Czchéw i dopytat, czy sg znane
rozwigzania stosowane przez tamte wiadze.

Zastepca Dyrektora Dyrektor Marzena Zacher przyznata, ze nie sprawdzata, czy inne gminy,
w tym gmina Czchdw, stosujg zwolnienia podatkowe dla osrodkéw leczniczych.

Przewodniczaca Komisji Spraw Spotecznych Barbara Borowiecka zwrdcita sie do Burmistrza

z pytaniem, czy wczesniej prowadzone byty jakiekolwiek konsultacje lub rozmowy z powiatem
oraz czy zgtaszane byty problemy zwigzane z funkcjonowaniem placéwki. Podkreslita, ze mimo
uznania dla dziatalnosci osrodka i przekonania o jego znaczeniu dla mieszkaricéw, obowigzuje
gmina obowigzek dziatania w oparciu o podstawe prawng. Dodata, ze radni muszg dba¢ nie tylko
o prawidtowos¢ prawng, ale takze o rzetelnos¢ podejmowanych decyzji i o to, aby nie dziata¢ na
szkode innych mieszkarncow, co mogtoby sktonic ich do przychylenia sie do wniosku. Po analizie
sprawy wyrazita jednak duze watpliwosci co do podjecia takiej decyzji.
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Zastepca Burmistrza Grzegorz Brach odpowiadajgc na zapytanie radnej stwierdzit, ze nie ma
informacji o tym, aby ktérykolwiek z organéw zatozycielskich zwracat sie pisemnie w tej sprawie,
gdyz wszystkie pisma trafiajg przez niego. Nie widziat wiec zadnego pisma od zarzagdu powiatu
ani od rady powiatu. Dodat, ze nie jest mu znana takze tres¢ ewentualnych rozmoéw z panem
burmistrzem, jednak zaznaczyt, ze tego typu wnioski nie sg kwestig ustnych ustalen, lecz
wymagajg formalnego wniosku.

W dalszej czesci Zastepca Burmistrza przypomniat, ze zadaniem rady gminy jest zapewnienie
maksymalnie mozliwych $rodkéw dochoddw, a nastepnie wskazanie sposobu ich wykorzystania
na realizacje zadan wiasnych. Podkreslit, ze pomoc udzielona podmiotowi PPZOL bytaby
relatywnie niewielka (okoto 14 000 zf), natomiast budzet gminy, gdyby wprowadzi¢ takie zmiany
stracitby w konsekwencji ok. 170 tys. zt dochodu, a dodatkowo rezygnacja z przystugujacych
dochoddéw wptynetaby na obnizenie subwencji wyréwnawczej. Zaznaczyt, ze gmina ponositaby
zbyt duze straty, podejmujac takie dziatania.

Dodat réwniez, ze zaproponowane rozwigzanie o charakterze podmiotowo-przedmiotowym
bytoby niemozliwe do wprowadzenia przez gmine, co potwierdzita wczesniej Pani Dyrektor,
wskazujgc na sprzecznos¢ z obowigzujacymi przepisami. Wyjasnit, ze gmina moze wprowadzac
zwolnienia, np. dla gruntéw pod wodami, bez wskazywania konkretnych podmiotéw, natomiast
w przypadku PPZOL nie ma mozliwosci zastosowania zwolnienia tylko dla wybranych podmiotéw.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Finansdw Anna Lubowiecka odniosta sie do tresci wniosku,
wskazujgc, ze zawiera on informacje o niewystarczajacych i nieadekwatnych srodkach
finansowych przekazywanych przez NFZ na realizacje swiadczen przez PPZOL w Brzesku, co w
perspektywie czasu moze doprowadzié¢ do utraty ptynnosci finansowej zaktadu. Wyrazita jednak
brak satysfakcjonujgcej informacji o poszukiwaniu innych Zrédet finansowania. Zaznaczyta, ze ma
wrazenie, iz wybrano najprostszy sposdb dziatania, czyli skierowanie wniosku do organéw gminy
w celu uzyskania zwolnienia. Dodata, ze w zaktadzie dziatajg specjalisci i osoby znajgce sie na
pozyskiwaniu srodkow, dlatego jej zdaniem mogtyby istnie¢ mozliwosci pozyskania finansowania
z innych Zrédet.

Radny Bogustaw Sambor podkreslit, ze Burmistrz wyjasnit juz wszystkie istotne kwestie, jednak
dodat, ze nie zna danych finansowych PPZOL. Zaznaczyt, ze kwota 14 000 zt w skali wydatkéw
jednostki jest znikoma i nie ma znaczenia dla jej funkcjonowania, natomiast w jego ocenie
utworzytaby niebezpieczny precedens, ktdry mégtby mieé powazne konsekwencje w przysztosci.

Przewodniczgca Komisji Spraw Spotecznych Barbara Borowiecka dodata, ze budzet gminy jest
juz zaprogramowany i w zwigzku z tym konieczne byto zrezygnowanie z wielu wydatkow.

Glosowanie w sprawie zaopiniowania wniosku PPZOL:
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Zdecydowano, ze wszystkie komisje wezmg udziat w gtosowaniu nad sformutowanym wnioskiem
o wydanie negatywnej opinii do wniosku PPZOL.

Glosowano w sprawie:

Komisja, po zapoznaniu sie z wnioskiem Powiatowego Publicznego Zaktadu Opiekunczo -
Leczniczego w Brzesku dotyczgcym mozliwosci zastosowania przedmiotowego zwolnienia z
podatku nieruchomosci na czesci na ktérej prowadzona jest dziatalnos¢ lecznicza oraz po
wystuchaniu wyjasnien przedstawionych przez Panig Dyrektor Wydziatu Finansowo —
Ksiegowego opiniuje w sposéb negatywny ztozony wniosek.

Whyniki glosowania

ZA: 2, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 2, NIEOBECNI: O

Wyniki imienne:

ZA (2)
Krystyna Gibata, Daniel Szczupat

PRZECIW (0)

WSTRZYMULIE SIE (1)
Roman Gurgul

BRAK GtOSU (2)
Piotr Duda, Janusz Filip

NIEOBECNI (0)
Ad.7. Zamkniecie posiedzenia komisji.

Po wyczerpaniu porzadku obrad, przewodniczgcy poszczegdlnych komisji statych formalnie
zamkneli ich posiedzenia, dziekujgc wszystkim za udziat i merytoryczng dyskusje.

Przewodniczgcy Komisji
Rady Miejskiej w Brzesku
(-) dr Piotr Duda

Przygotowata: Marta Dawiec
Brzesko, dnia 27 stycznia 2026 .
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